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Abstrakt

Prace na ndhodném vybéru osob zkouma vztah mezi jejich 1Q a piislusnosti ke skupiné obyvatel podle déleni dr.
Vlacha, kterd byla zjiStovana pomoci dotaznikl. Prace doklada, ze lidé z vyssich skupin maji 1Q vyssi, ale
mizeme se setkat i s vyjimkami.
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Uvod

Rozd¢leni lidi do tfi skupin podle doktora Vlacha (zndmé také jako ,,teorie doktora Vlacha®,
srov. Vlach 1927) je oblibené a ¢asto pouzivané hledisko pro jednoduché a piehledné déleni
lidstva. Prestoze né€kteti (napf. Okamura 1987) poukazuji na nemoznost vztahovat tuto teorii
na lidi jinych kultur nez-li evropskych, potazmo stiedoevropskych, je tato teorie Siroce
roz$ifend a pouzivand k psychologické i psychiatrické praxi (napt. Kovar et al. 2001, Cyril
2003a). Kupodivu dosud chybi vétsi vyzkum, ktery by tuto teorii néjak zptehlednil (Machac
2004), existuji pouze diléi vyzkumy (Svejk 1954, Cimbura 1965), znedavné doby a
piedevsim z vétSiny oborti lidské ¢innosti pak zadné (Kvitko 1999). Jirotka (1942) sice pise,
ze dr. Vlach choval kjedincim tfeti skupiny ,neziizenou uctu“ (o hodnoceni osob
v jednotlivych skupinach dr. Vlach sdm nikde nepiSe, srov. Prochazka 1978), to je vSak na
objektivni zhodnoceni malo. V této dil¢i praci testuji moznost vlivu inteligence ¢lovéka na
jeho zatazeni do skupiny.

Metodika

Pokusné osoby, lidé z ndhodného vzorku obyvatel Ceské republiky, vypliiovaly dotaznik, ve
kterém se zatradily do nékteré ze skupin: V poloprdzdné luxusni kavarné v nudném nedélnim
dopoledni pred vami lezi na stole misa koblih. 1. Na koblihy se budu divat tupé a
bezmyslenkovité. 2. Bavim se predstavou, co by se délo, kdyby nékdo zcistajasna a bez
vystrahy zacal ostatni navstévniky kavarny tim pecivem bombardovat. 3. Predstava koblih
svisticich vzduchem mé laka natolik, zZe vstanu a uskutecnim ji. Zaroven tento dotaznik dostal
clovek pokusné osoby nejblizsi, pokusnou osobou oznaceny jesté pred sezndmenim s formou
a zadanim dotazi v dotazniku. Pokusné osoby poté vyplnily normalizovany 1Q test. Ke
zpracovani vysledkti programem STATISTICA jsem pouzil metodu analyzy variance,
jednocestnou ANOVu. Provedl jsem dva testy, jeden podle toho, do jaké skupiny se pokusna
osoba zatadila sama, druhy podle toho, kam ji zaradil clovék ji blizky. Jestli jsou IQ osob ve
skupinach rozdilna jsem testoval Fisher LSD post-hoc testem.

Vysledky

Ze statistického zhodnoceni vysledkti prvniho testu se zd4 byt zcela ziejmou skutecnost, Ze
zatazeni do skupiny podle teorie dr. Vlacha odrazi vysi inteligence pokusné osoby (obr. 1).
Skupiny se mezi sebou prukazné 1isi (F = 19,88, p= 0,000001), primér 1Q pokusnych osob v
prvni skuping je roven 71,5, ve druh¢ 95 a ve tieti 123. Pravdépodobnost, Zze mezi skupinami
neni rozdil, vysla zna¢n€¢ mala (I a II — 0,010483, I a III — 0,000009, II a III — 0,000015).
Vysledky druhého testu (F = 10,596, p = 0,000401) jsou pon¢kud odlisné (obr. 2). Zatimco



prvni skupina se zteteln¢ 1isi od zbytku (primér 84), druha (primér 108) a treti (priamér
107,17) skupina mohou splyvat (I a IT - 0,000198, I a III — 0,002380, II a III — 0,902222).

skupiny; LS Means
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Obr. 1: Viiv IQ na zarazeni do skupiny, test prvy.
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Current effect: F(2, 27)=10,596, p=,00040
Effective hypothesis decomposition
Vertical bars denote 0,95 confidence intervals
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Obr. 2: Vliv I1Q na zarazeni do skupiny, test druhy.

Diskuse

Zajimavy jiz na prvni pohled je nesoulad mezi vysledky prvniho a druhého testu. Podobna
skute€nost je ale zndma jiz z jinych praci, kde byl pouzit podobné stavény dotaznik (Persse
1984, Kolib 2000, Pleskac 2002, Cyril 2003b). Pokusné osoby se neziidka tadi do jiné
skupiny, nez kam je fadi jejich blizci. Mohlo by to byt zplisobeno napt. tim, Ze pokusné osoby
se nepriznavaji k tomu, ze by se na koblihy mohly divat tupé a bezmyslenkovité. Zajimavy je
také pokles primérného IQ u osob tieti skupiny ve druhém testu. To je snad zptsobeno tim,
ze tfeti skupina je vyhrazena géniim i Silenciim (Jirotka 1942) nebo nekoreluje s IQ tak



dobte, jako predchozi dvé, nebot, jak tika dr. Vlach (Jirotka 1942): K takovému ¢inu je
zapotiebi nejen vyhranéného smyslu pro komiku, ale i odvahy, temperamentu.*
Pes tyto nejasnosti lze fici, Ze 1idé pattici podle déleni dr. Vlacha do druhé skupiny

v

maji vyssi IQ nez lidé ze skupiny prvni, nejinteligentnéjsi lidé ale Casto patii do skupiny tteti,
ale ovSem stejné jako n¢ktefi lidé nejméné vybaveni.
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